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Au début de I'année 1999, s’est constitué a laesditn appel lancé sur le forum Mycologia europaea
Comité pour les noms francais des champignon€e groupe se compose de mycologues de statuid® et

de niveau différents, mais qui ont en commun leraksfavoriser la communication des milieux myaptpes
avec le monde qui les entoure et la foi en leurepmise. lls ont tous été volontaires pour parécigux travaux
du comité et sont évidemment tous bénévoles. Ddawrtation du Comité, onze membres, dont deus oot
malheureusement quittés, ont participé a ses trazeisont, par ordre alphabétique :

Régis Courtecuisse, Georges Fannechere, Claudaneefe Jean-Paul Maurice, Jacques Melot, Pierre-Arthur
Moreau, Paul Pirot, Guy Redeuith Jean Rovéa, Fabrice Tosello et Jean-Jacques a\tilb

La Société mycologique de France est apparue coayaat naturellement vocation a faire connaitre les

résultats des travaux du Comité et, ayant été dimfrmée des objectifs et des méthodes de traleaielui-
ci, a volontiers accepté de jouer ce réle en pobBar son site Internet les listes qu'il élabore.

Pourquoi un Comité pour les noms francais des chanignons ?

Avant de répondre a cette question et pour dissifeenblée tout malentendu, le Comité rappelle quailde soi
pour lui que l'utilisation des noms latins est imgd&e non seulement dans la communication écrit®rale
entre mycologues, mais également dans tous lesvdotts rédigés par les mycologues ou avec leur cos@o
des fins administratives, éducatives ou commergidlene saurait donc étre question sistituer des noms
frangais a des noms latins, mais d'utiliser damtages contextes les degwnjointement

L’idée de créer un Comité pour les noms francassafimpignons est partie d’'un constat :

Contrairement a ce qui se passe dans certainssaoétys ou dans certaines autres disciplines descss
naturelles, la mycologie francophone ne disposendms francais que pour une minorité d'espéces de
champignons. |l existe certes de vrais noms vetaaes pour quelques dizaines d’espéces couragnegenéral
comestibles ou au contraire toxiques, comnmange ou pied-de-moutonMais ces noms varient énormément
d'une région a l'autre : IPetit atlas des champignods Romagnesi ne cite pas moins de 42 noms « vetgai
pour Amanita caesare&Bien entendu, il n’est pas question de voulejeter ces vocables qui font partie des
richesses de notre langue et qui sont profondéarares dans les cultures locales ou régionales fdese est

de reconnaitre qu'ils ne peuvent pas assurer um@r@hension univoque a I'échelon national, d'aupéurs qu'il
arrive fréequemment qu'un méme nom soit utilisé piAsigner des champigons différents en des lieftérdnts,
parfois méme voisins.

D’autre part, on trouve dans les « guides » oweauduvrages mycologiques généraux destinés a tésgpplus
ou moins avancés un certain nombre de noms frafmai®s sur le modéle binomial. Il y en a plus ooirms
selon les ouvrages, certains correspondent a dggsidien établis au plan national, mais beauconpcséés
par les auteurs et different souvent d'un livréaaitte. Et quoi qu’il en soit, beaucoup d’espéeaéme assez
courantes, restent sans nom francais.

Or il existe incontestablement une demande et dssilhs :

- Les visiteurs d’exposition, s'ils ne s’adonneaspar ailleurs a la mycologie, sont déroutés Hbjgaun peu

rebutés par les noms latins.

- La filiere commerciale doit pouvoir nommer lesaatipignons a la fois en latin et en francais samsira
ambiguité.

- Les administrations concernées par la réglenmentade la cueillette ou par les dispositions deureat
conservatoire (établissement de listes rougesegtion de biotopes) doivent impérativement pouvaiire de

méme.



- Etc.

Toutes ces considérations rendent donc indispendadthblissement d’'une nomenclature unifiée erglan
francaise, et c’est précisément la tache que Bi&st le Comité pour les noms francais des chanqgrign

Comment le Comité travaille-t-il ?

Le premier probléme est de sélectionner les tarorguels sera attribué un nom francais, car le @ond juge
pas souhaitable de le faire pour toutes les es@taesllement connues. On écarte donc celles equitsap rares
pour avoir des chances de figurer dans des expositbu d'intéresser a quelque titre que ce soidiesrs
interlocuteurs évoqués plus haut. Toutefois, |pgess d’'intérét patrimonial, susceptibles de faiterme I'objet
de mesures de protection, sont retenues. Pourléaire choix, les membres du Comité se fondentagtiepsur
leur expérience, mais surtout sur les donnéesrielitaire national en cours.

Les genres sont traités I'un apres l'autre. L'ordhighabétique, qui avait d’abord été retenu, a @sgjvement
été abandonné pour donner la priorité aux genresant le plus susceptibles d’étre un objet de camoation
avec les utilisateurs potentiels de noms francgais.

Il convient de préciser ici que la notion de geutiisée est une notion particuliere adaptée awoins du public
concerné par les noms francais, tout en restast pusche que possible de la notion scientifiqueisage actuel
dont elle est dérivée. Elle est fortement guidéd’'psage.

Un critére important auquel doit satisfaire une aoniature en langue vernaculaire est la relatiabilgé des
dénominations qui la constituent. Elle doit donwné part, assurer la continuité avec un usagetaxiet,
d’autre part, résister le mieux possible et sufffisgent longtemps aux aléas causés par les changedegenre
issus de considérations étrangéres au public awjeeést destinée. Pour ne prendre qu’'un exenplgenre
Lepiotatel que le concevaient Kiihner et Romagnesi en 253 laFlore analytiquea, depuis, été morcelé en
plusieurs genres, en nombre variable suivant lesuasiou les écoles. Les espéces jadis classéstajzintaet
qui recevront un nom frangais seront toutes regfespsous le nom « générique »léjgiote qu’elles soient
considérées a I'heure actuelle comme appartenamgieatelepiota ou bien a un genre séparé de ce dernier
(Macrolepiota, Leucocopriny®tc.).

Les noms retenus sont des noms vernaculaires ptaéetd (teloronge ou sont formés sur le modéle linnéen
(binomial), qu'ils aient été forgés par le comité¢ slectionnés par lui parmi des noms préexisigstamanite
panthérg.

Sauf cas particulier diment justifié, le Comité aetaprincipe retenu qu’un seul nom par taxon, devgude soi
par rapport a I'objectif poursuivi.

Dans toute la mesure du possible, les noms renusférent & une particularité macroscopique,nmigatique
ou écologique qui caractérise bien ou assez b&mp&ce nommée. Mais cela n’est pas toujours pessble
Comité a conservé par exemple certains noms datgdgiéme terme est le nom d’un mycologue Aielanite
de Coding, bien qu'il ait posé le principe d’éviter cela mmaximum.

Bien entendu, quel que soit le sérieux de son idlra@tales précautions dont il s’entoure (par exemph

consultant des spécialistes du genre qu'il estan te traiter), le Comité ne prétend pas détaniférité. C'est

pourquoi, afin de s’approcher le plus possible daamsensus avec les mycologues francophones,filsdif
périodiqguement sur le forum Inventaire-myco leseBsqu’il a établies en invitant les abonnés defaiart de
leurs critiques, dont il s’efforce de tenir compfeest ainsi que les listes qui vous sont présemeégintenant sur
le site de la S.M.F. ont fait I'objet de certaimésgisions a I'issue de cette consultation.
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